KARTA MERYTORYCZNEJ OCENY WNIO

SKU O PRZYZNANIE DOFINANSOWANIA PROJEKTU

ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU REGIONALNEGO
W RAMACH RPOWL
KRYTERIA STRATEGICZNE

Numer i nazwa Osi Priorytetowej: V Transport
Numer i nazwa Dziatania/Poddziatania: 5.2 Lokalny Wtad transportowy — drogi gminne
Kategoria/typ projektu:
Whnioskodawca:

Data wplyniecia wniosku:
Nr ewidencyjny (zgodnie z instrukcp kancelaryjna):
Tytut projektu:

Calkowita warto$é projektu:
Whnioskowana kwota z EFRR:

Lp. Kryterium Opis sposobu punktowania Elementy podlegajce punktacji Punkty EL?I(Ztgij:\a Waga
1 KRYTERIA TRAFNO $CI/
' SKUTECZNOSCI
1.1 Wplyw na poprawy Mozliwa do uzyskania liczba punktow w ocenie tego ériytm Mozliwa do qzyslfania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od 0 0-5
jakasci Wynosi oq 0 do 5, a jego waga 4. Przed2|aiy' punktora | do 5. Punktujemy:
wewngtrzregionalnych poszczeg6lne elementy a(s‘okrs'lone_ w kolumnl_e pur_]kty.‘ 1) funkcja drogi: 0-3
pokaczen lloé¢ przyznanych punktow jest uzateona od stopnia realizac|i
komunikacyjnych o przez projekt elementéw podlegeych punktacji . Maliwa jest | droga 4czaca bezpérednio dwie drogi krajowe 3
znaczeniu lokalnym sytuacja kiedy w projekcie wygiuja dwa (lub wecej) takie element i i _
i W sumie mae on otrzyma wiccej niz 5 punktow (g to tzw. mate| - drogadczaca bezpérednio drog krajowa z wojewodzl 3
punkty). S
Nie zmienia to jednak faktie w ocenie kacowej danego kryteriunt droga czaca bezpérednio dwie drogi wojewddzkie
maksymalna il& punktéw, jaly maze otrzyma projekt to 5 . - . .
llos¢ przyznanych punktéw za to kryterium jest uzalena od[ droga hczaca bezperednio drog powiatows z drog krajowa badz 2
typu/rodzaju projektu oraz od stopnia realizacjigar projekt celowWoiewddzk - _
Strategii Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na la@0@2020. - droga iczca bezpérednio dwie drogi powiatowe 1
Najwyzej beda wigc punktowane inwestycje poprawdeg dostp do: —
- istniejcej sieci drég krajowych, wojewédzkich i powiataiy | 2) dostpna¢ do: 0-3 4,0
- Lig;gzgl}ng;hptgilcozﬁa;jnych centrow gospodarcziychiektéw ~ ODIEKIGW Eytecznael publiczng] 5
- obszardéw atrakcyjnych turystycznie, wskazanydhlanie - - - - -
: ) . - obszaréw atrakcyjnych turystycznie, wskazanychPlanie marketingu 2
marketingu turystyki na lata 2007-2013 0 uchwag Nr ] .
CV/1133?08 Zg’mé’u Wojowbdztwa Lubelg&fggo Z dmaalle turystyki na lata 2007-2013 prafgo uchwaj Nr  CV/1133/08 Zargu
Stveznia 2008.r Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 16 stycznia 2008 r
Y ’ - terendw inwestycyjnych, ktére staty slostpne w wyniku realizacji 1

projektu ugtych w MPZP hdz w SUIKZP:

Liczba uzyskanych punktow

Liczba uzyskanych punktéw po uwzg¢dnieniu wagi




Przyznana

Lp. Kryterium Opis sposobu punktowania Elementy podlegajice punktaciji Punkty punktacja Waga
Uzasadnienie*
1.2 Wplyw na Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego érygtm | Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od 0 0-4
bezpieczéstwo ruchu wynosi od 0 do 4, a jego waga 5 (napsya). Przedziaty punktowe zado 4. Punktujemy:
drogowego poszczegdlne elementya sokrelone w kolumnie punkty. Ik - chodniki 0-2
przyznanych punktéw jest uzalgona od stopnia realizacji przez i i I i
projekt elementéw podlegajych punktacji . Maliwa jest sytuacjal - skrzyzowania (kanalizacja ruchu, dodatkowe pasy dlacsificych) 2
kiedy w projekcie wysipuja dwa (lub wecej) takie elementy i w _ _
sumie mae on otrzyma wiecej niz 4 punkty (8 to tzw. mate - sygnalizacja aktywna (znaki pionowe aktywne)
punkty). Nie zmienia to jednak faktize w ocenie kacowej danego K - -
kryterium maksymalna ik@¢ punktéw, jalg maze otrzyma projekt to - Oznakowanie poziome 1
4. Kryterium premiuje projekty: — - -
- redukujce liczte wypadkow, w tym zmniejszage liczke - Oswietlenie drogi 0-2 5.0
poszkodowanych w wypadkach <cia dia bi h 1
- zmniejszajce negatywne oddziatywanie gr@dowisko - przepeia dia pieszyc
\é\;}r/ggdb?yv;/uiuux;?;r&rx;ebezplecznych substancji {efsrajce - inne uradzenia majce wptyw na bezpiecastwo ruchu (np. systemy 0-2
Punktowane & wszystkie clementy poprawiaie bezpiecaestwo odblaskowe wyznaczgie pasdrodi, nawierzchnie antyglizgowe
na drogach pozamiejskich Liczba uzyskanych punktéw
Liczba uzyskanych punktéw po uwzgdnieniu wagi
Uzasadnienie*
1.3 Wptyw na jakét Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego éxiytm
uzytkowania wynosi od 0 do 4, a jego waga 5. Przedzialy punktaa 0-4

Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od 0




Przyznana

- zjazdy,
- nasnas¢ drogi

Liczba uzyskanych punktow

Lp. Kryterium Opis sposobu punktowania Elementy podlegajice punktaciji Punkty punktacja Waga
(utatwienia dla poszczegdlne elementy skreslone w kolumnie punkty. Ik do 4. Punktujemy:
uzytkownikow) przyznanych punktéw jest uzafgona od stopnia realizacji przez
projekt elementéw podlegagych punktacji . Méliwa jest sytuacja - odwodnienie korony drogi :
kiedy w projekcie wysipuja dwa (lub wicej) takie elementy i w - rowy iscieki 1
sumie mae on otrzymé wiecej niz 4 punkty (g to tzw. mate - kanalizacja deszczowa 2
punkty). Nie zmienia to jednak faktie w ocenie kocowej danego - pobocza:
kryterium maksymalna iké punktow, jalg maze otrzyma projekt to - utwardzone jednostronnie 1
5. Kryterium premiuje rozvgzania wptywagce na poprawjakosci - utwardzone obustronnie 2
uzytkowania drogi: - droga o przekroju ulicznym 0-2 5,0
- odwodnienie korony drogi, - nosnos¢ drogi
- utwardzenie pobocza, 80 kN 1
- zatoki autobusowe, 100 KN lub wgcej 2

Liczba uzyskanych punktéw po uwzg¢dnieniu wagi

Uzasadnienie*

2.1

Wartas¢ korzysci
ekonomicznych

projektu w odniesieniu
do kosztow realizacji

(BIC)

Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego &rgtm
wynosi od O do 4, a jego waga 3. W kryterium tyme mna

Suma przyznanych punktow w ramach kryterium 1 (z uvzglednieniem wag)

przedziatbw punktowych. W tym przypadku przydzielsie
odpowiedni ilos¢ punktéw za odpowiedai wartasi¢. llosé

przyznanych punktéw za to kryterium jest uzalena od wartéci
korzyéci ekonomicznych projektu w odniesieniu do kosztfago
realizacji. Kryterium to bada, w jakim stopniu kgézi spoteczno-

ekonomiczne przewsgzajp koszty inwestycji (w tym Kkoszty
spoteczno-ekonomicznesiodowiskowe). Nalzy rowniez wzia¢ pod

uwag; inne wskaniki (np. ENPV, ERR).

0-4
Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od O
do 4 Punktujemy:
4
- BI/C =(2,0;) 3,0
3
- BIC=(18;2,0
2
- BIC=(16;18
1
- BIC=(14;16
0

- BIC=(1;14




Przyznana

punktacja ELE

Lp. Kryterium Opis sposobu punktowania Elementy podlegajice punktaciji Punkty

Liczba uzyskanych punktow

Liczba uzyskanych punktéw po uwzggdnieniu wagi

Uzasadnienie*

Suma przyznanych punktow w ramach kryterium 2 (z uvzglednieniem wagi)

3.1 Oddzialywanie na Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego érytm Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od 1 5
otoczenie poprzez wynosi od 1 do 5, a jego waga 2 Przedzialy punkipave do 5. Punktujemy:
wspdidziatanie z innymi| poszczegodine elementy skreslone w kolumnie punkty. Ik& - znaczna poprawa w istraeym uktadzie komunikacyjnym 1-3
projektami (synergia przyznanych punktéw jest uzaféona od stopnia realizacji przez
regionalna) projekt elementéw podlegajych punktacji . Méliwa jest sytuacja - drogi styczne do drog realizowanychsredk6w pomocowych (fundusze 1-3
kiedy w projekcie wysipuja dwa (lub wicej) takie elementy i w strukturalne, przedakcesyjne, kontrakt wojewodzk) nd 1999 r. 2,0
sumie mae on otrzymé wiecej niz 5 punktéw (g to tzw. mate
punkty). Nie zmienia to jednak faktze w ocenie kiicowej danego - projekty realizowane w porozumieniach (1 pkt.Kéadego dodatkowego 1-3
kryterium maksymalna ik& punktéw, jalg maze otrzyma projekt to partnera max. 3 pkt.)
5. llos¢ przyznanych punktéw za to kryterium jest uzalena od
stopnia wspotdziatania przedmiotowego projekturg/ini Liczba uzyskanych punktow
projektami. Kryterium premiuje rozezania:

- poprawiagce spojné¢ programow oraz spojn&t uktadu
komunikacyjnego
- bedace elementem szerszej strategii realizowanej kil
projektow komplementarnych Liczba uzyskanych punktéw po uwzgidnieniu wagi
- dotycace projektéw ju zrealizowanych, w trakcie realizacji lu
wybranych do realizacji w ramach ZPORR, RPO lub jéikgch
Programéw Operacyjnych (uméw od 01.01.1999 r.)

(=3




Lp.

Kryterium

Opis sposobu punktowania

Elementy podlegajice punktaciji

Punkty

Przyznana
punktacja

Waga

Uzasadnienie*

3.2

Oddzialywanie na
ochrorg srodowiska
i inne polityki
horyzontalne

Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego érgtm
wynosi od 0 do 4, a jego waga 2. Przedzialy pun&tora

Mozliwa do uzyskania liczba punktéw w ocenie tego krgrium wynosi od 0
do 4. Punktujemy:

0-4

poszczegdlne elementya sokrelone w kolumnie punkty. Ik

przyznanych punktéw jest uzalgona od stopnia realizacji przs
projekt elementéw podlegaych punktacji . Méliwa jest sytuacjal
kiedy w projekcie wysipuja dwa (lub wicej) takie elementy i w
sumie mae on otrzymé wigcej niz 4 punkty (8 to tzw. mate

Wptyw na polityki horyzontalne z zakresu ochréngdowiska np.:
z- wykorzystanie materiatow odpadowych,

- separatory na wody opadowe,

- budowa kolektoréw kanalizacji sanitarnej lub mwej,

- inne.

punkty). Nie zmienia to jednak faktie w ocenie kacowej danego|
kryterium maksymalna ik@¢ punktéw, jalg maze otrzyma projekt to
4. Kryterium punktuje konkretne dziatania peidi na rzecz realizacj

Wptyw na polityki horyzontalne z zakresu wyréwnyvwaszans np.:
- usuwanie barier architektonicznych dla niepetnaspych,
- inne.

0-3

poszczeg6lnych polityk horyzontalnych. Najwey beda wiec
punktowane inwestycje realizge najwiksz ilos¢ elementow
wchodzcych w sktad kadej z polityk.

Whplyw na polityki horyzontalne z zakresu spotetste/a informacyjnego np.:
- kanalizacja teletechniczna,
- inne.

0-3

Liczba uzyskanych punktow

2,0

Liczba uzyskanych punktéw po uwzg¢dnieniu wagi

Uzasadnienie*

Suma przyznanych punktow w ramach kryterium 3 (z uvzglednieniem wag)




Lp. Kryterium

Opis sposobu punktowania

Elementy podlegajice punktaciji

Punkty

Przyznana
punktacja

Waga

Liczba punktow uzyskanych przez projekt podczas oe® strategicznej (z uwzg¢dnieniem wag)

Imi ¢ i nazwisko specjalisty ds. oceny strategicznej au@jacego wniosek:

Data:
Podpis:

* W uzasadnieniu natg odnie¢ sig do sposobu punktowania poszczegolnych elementdyjeini¢ co wplyrgto na przyznasilos¢ punktéw. Uzasadnienie musi wyjaac dlaczego specjalista przyznat oltoma ilos¢ punktow, a

wigc nie powinno ograniczasi¢ jedynie do stwierdzetypu ,whasciwe”, ,poprawne” itp. Sposéb uzasadnienigltie podlegat weryfikacji przez Przewodnicego KOP.




