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System wyboru projektSystem wyboru projektóów w ––  
propozycjapropozycja  

Artur TomczykArtur Tomczyk  
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w --  celecele  

1.1. stworzenie zasad przyjaznych beneficjentom stworzenie zasad przyjaznych beneficjentom 
i opartych na zasadzie partnerstwa i i opartych na zasadzie partnerstwa i 
wzajemnego zaufaniawzajemnego zaufania  

2.2. ograniczenie kosztograniczenie kosztóów przygotowania w przygotowania 
inwestycjiinwestycji, , ktktóóre muszre musząą ponie ponieśćść inwestorzy  inwestorzy 
zanim bzanim bęęddąą znali decyzj znali decyzjęę w sprawie  w sprawie 
zzłłooŜŜonego projektuonego projektu  

3.3. skrskróócenie czasu oczekiwania na decyzjcenie czasu oczekiwania na decyzjęę w  w 
sprawie dofinansowania projektusprawie dofinansowania projektu..  

4.4. doprowadzenie do wyboru projektdoprowadzenie do wyboru projektóów w 
najbardziej odpowiadajnajbardziej odpowiadająących potrzebom cych potrzebom 
regionuregionu  
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Etapy przeprowadzenia konkursu 

- ogłoszenie konkursu 
- nabór wniosków 
- ocena wniosków 
- ogłoszenie wyników konkursu 
- procedura odwoławcza 
- podpisanie umowy 
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OgOgłłoszenie konkursu i naboszenie konkursu i nabóór wnioskr wnioskóóww  

�� Publikacja ogPublikacja ogłłoszenia na stronie oszenia na stronie wwwwww oraz w  oraz w 
prasieprasie  

�� NabNabóór wnioskr wnioskóów w punkcie naboru wnioskw w punkcie naboru wnioskóóww  

�� Projekty inwestycyjne Projekty inwestycyjne ((w tym dostawyw tym dostawy) ) i i 
nieinwestycyjnenieinwestycyjne  

-- projekty inwestycyjne projekty inwestycyjne ((wniosekwniosek, , studium studium 
wykonalnowykonalnośścici, , oośświadczenie w sprawie NATURA wiadczenie w sprawie NATURA 
20002000  

-- projekt projekt nieinwestycyjnynieinwestycyjny ( (wniosekwniosek))  
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– ocena wst ocena wstęępnapna  

  

  

  

Ocena wstOcena wstęępna odbywa sipna odbywa sięę w oparciu o  w oparciu o kryteria kryteria 
brzegowebrzegowe i  i kryteria poprawnokryteria poprawnośścici  

-- kryteria brzegowe kryteria brzegowe –– nie ma mo nie ma moŜŜliwoliwośści poprawyci poprawy  

-- kryteria poprawnokryteria poprawnośści ci ––  55  –– dniowy termin na  dniowy termin na 
uzupeuzupełłnienie bnienie błęłęddóóww  

 
PROJEKTODAWCA 

BENEFICJENT 

Wniosek wraz ze studium 
wykonalno ści 

 
DSiRR 
ETAP I  

Ocena wst ępna 
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– ocena  ocena 
merytorycznamerytoryczna  

  

  

  

Ocena merytoryczna skOcena merytoryczna skłłada siada sięę z  z 33 element elementóóww::  

-- ocena technicznaocena techniczna  

-- Ocena finansowo Ocena finansowo –– ekonomiczna ekonomiczna  

-- Ocena strategicznaOcena strategiczna  

 
DSiRR 
ETAP I  

Ocena wst ępna 

Projekt po ocenie wst ępnej 

 KOP 
ETAP II Ocena merytoryczna 

(ocena techniczna 
ocena finansowo – 

ekonomiczna 
ocena strategiczna) 
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– ocena merytoryczna  ocena merytoryczna ––  
ocena techniczna i finansowo ocena techniczna i finansowo --  ekonomicznaekonomiczna  

Kryteria dotyczKryteria dotycząą technicznej i finansowo  technicznej i finansowo --  ekonomicznej ekonomicznej 
wykonalnowykonalnośści projektuci projektu, , dlatego ich spedlatego ich spełłnienie  nienie  bbęędzie dzie 
ssprawdzone przed ocenprawdzone przed ocenąą strategiczn strategicznąą, ,   

Ocena dokonywana bOcena dokonywana bęędzie w trdzie w tróójstopniowej skalijstopniowej skali::  

Tak Tak | | TakTak, , AleAle……  | | NieNie, , poniewaponiewaŜŜ projekt mo projekt moŜŜe bye byćć  
wykonalnywykonalny, , ale ale npnp. . nie wybrano najbardziej optymalnego nie wybrano najbardziej optymalnego 
wariantu technologicznegowariantu technologicznego. .   

Ocena Ocena ((weryfikacjaweryfikacja) ) projektu wedprojektu wedłług co najmniej ug co najmniej 1 1 kryterium kryterium 
na poziomie NIE powoduje odrzucenie projektu jako na poziomie NIE powoduje odrzucenie projektu jako 
projektu niewykonalnegoprojektu niewykonalnego, , natomiast oceny pozytywne natomiast oceny pozytywne 
((Tak lub TakTak lub Tak, , AleAle……) ) wedwedłług wszystkich kryteriug wszystkich kryterióów w 
dopuszczajdopuszczająą do oceny strategicznej do oceny strategicznej..  
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– ocena  ocena 
merytoryczna merytoryczna –– ocena strategiczna ocena strategiczna  

kryteria strategiczne majkryteria strategiczne mająą na celu przypisanie projektom  na celu przypisanie projektom 
okreokreśślonej liczby punktlonej liczby punktóóww  i wybranie projekti wybranie projektóów najbardziej w najbardziej 
wartowartośściowychciowych..  

Zasady oceny strategicznejZasady oceny strategicznej::  

-- w kaw kaŜŜdym dziadym działłaniu wyodraniu wyodręębnione zostanbnione zostanąą okre okreśślone typy lone typy 
projektprojektóów dla ktw dla któórych zostanrych zostanąą opracowane szczeg opracowane szczegóółłowe owe 
kryteria ocenykryteria oceny  

-- Max liczba Max liczba pktpkt wynosi  wynosi 100100  

-- Kryteria bKryteria bęęddąą mia miałły przypisane wagi punktowey przypisane wagi punktowe  
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– decyzja Zarz decyzja Zarząądu du 
WojewWojewóództwa Lubelskiegodztwa Lubelskiego  

  
  

  
  

W oparciu o listW oparciu o listęę rankingow rankingowąą Zarz Zarząąd Wojewd Wojewóództwa Lubelskiego dztwa Lubelskiego 
((ZWLZWL) ) w formie decyzji wybiera projekty do finansowania z RPOw formie decyzji wybiera projekty do finansowania z RPO::  

--  Projekty powyProjekty powyŜŜej ej 90%90% max max. . liczby punktliczby punktóów w –– ZWL akceptuje  ZWL akceptuje 
wszystkie projektywszystkie projekty,,  

--  Projekty pomiProjekty pomięędzy dzy 6060  --  90%90% max max. . liczby punktliczby punktóóww. . –– ZWL ma  ZWL ma 
momoŜŜliwoliwośćść zmian kolejno zmian kolejnośści na lici na liśście rankingowejcie rankingowej. . KaKaŜŜda zmiana da zmiana 
powinna zostapowinna zostaćć uzasadniona uzasadniona..  

--  Projekty poniProjekty poniŜŜej ej 60%60% maksymalnej liczby punkt maksymalnej liczby punktóów sw sąą odrzucane  odrzucane 
jako sjako słłabo realizujabo realizująące kryteria strategicznece kryteria strategiczne, , a wiec sa wiec słłabo abo 
realizujrealizująące cele poszczegce cele poszczegóólnych osi priorytetowych RPOlnych osi priorytetowych RPO  

  

KOP 
ETAP II Ocena 
merytoryczna 

(ocena techniczna 
ocena finansowo – 

ekonomiczna 
ocena strategiczna) 

 

Projekt po ocenie 
merytorycznej  

ZARZĄD WOJEWÓDZTWA 
ETAP III Decyzja o przyj ęciu 

projektu do realizacji 
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w –– decyzja Zarz decyzja Zarząądu du 
WojewWojewóództwa Lubelskiegodztwa Lubelskiego  

--    ppo decyzji ZWL OOP tworzy listo decyzji ZWL OOP tworzy listęę projekt projektóóww, , ktktóóre re 
uzyskauzyskałły akceptacjy akceptacjęę ZWL ZWL, , oraz listoraz listęę rezerwow rezerwowąą. .   

-- beneficjent opracowuje  szczegbeneficjent opracowuje  szczegóółłowy owy 
harmonogram dostarczenia wszelkich niezbharmonogram dostarczenia wszelkich niezbęędnych  dnych  
zazałąłącznikcznikóów tzww tzw. . Plan Przygotowania Projektu Plan Przygotowania Projektu 
((PPPPPP). ). PPP bPPP bęędzie podlegadzie podlegałł monitorowaniu przez  monitorowaniu przez 
OOPOOP..  

-- zzakres rzeczowy akres rzeczowy ((produktyprodukty) ) i finansowy nie moi finansowy nie moŜŜe e 
ulec zmianie w stosunku do wersji ktulec zmianie w stosunku do wersji któóra zostara zostałła a 
zzłłooŜŜona ona ((dopuszczalne zmiany to dopuszczalne zmiany to 20%20%). ). Projekty Projekty 
w ktw któórych zmiany przekraczajrych zmiany przekraczająą  20%20% b bęęddąą  
poddawane ponownej ocenie Ekspertpoddawane ponownej ocenie Ekspertóóww. .   
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w ––  ocena formalna i ocena formalna i 
podpisanie umowy finansowejpodpisanie umowy finansowej    

  
  

  
  

Po dostarczeniu wymaganych zPo dostarczeniu wymaganych złąłącznikcznikóów pracownicy w pracownicy 
OOPOOP, , dokonujdokonująą oceny formalnej  oceny formalnej ((Ocena Ocena 00//11).).    

BeneficjenciBeneficjenci, , ktktóórzy nie dostarczrzy nie dostarcząą kompletu  kompletu 
dokumentdokumentóów wymaganych przed podpisaniem w wymaganych przed podpisaniem 
umowy wypadajumowy wypadająą z listy projekt z listy projektóów a na ich miejsce w a na ich miejsce 
wchodzi kolejny projekt z listy pozytywnie wchodzi kolejny projekt z listy pozytywnie 
ocenionych na ocenie merytorycznejocenionych na ocenie merytorycznej, , ktktóóry ry 
otrzymaotrzymałł najwi najwięększksząą ilo ilośćść punkt punktóóww..  

  

 
ZARZĄD 

WOJEWÓDZTWA 
ETAP III Decyzja o 

przyj ęciu projektu do 
realizacji 

 

Projekt po decyzji ZWL 
 

 
DRR (przed podpisaniem 

umowy) 
ETAP VI Ocena formalna 

załączników  
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Ocena wnioskOcena wnioskóów w ––  ocena formalna i ocena formalna i 
podpisanie umowy finansowejpodpisanie umowy finansowej    

  

  

  

  

Po pozytywnej ocenie formalnej formalnej oraz po Po pozytywnej ocenie formalnej formalnej oraz po 
przedstawieniu przez beneficjenta odpowiednich przedstawieniu przez beneficjenta odpowiednich 
zabezpieczezabezpieczeńń dochodzi do podpisania umowy  dochodzi do podpisania umowy 
finansowejfinansowej..  

 
DRR (przed podpisaniem 

umowy) 
ETAP VI Ocena formalna 

załączników  
 

 

 
DSiRR 

Podpisanie umowy 
finansowej 

 

Projekt poprawny formalnie 
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PROJEKTODAWCA 

BENEFICJENT 

 
DSiRR 

Przyj ęcie dokumentów 
ETAP I 

 
DSiRR 
ETAP I  

Ocena wst ępna 

KOP 
ETAP II Ocena merytoryczna 

(ocena techniczna 
ocena finansowo – 

ekonomiczna 
ocena strategiczna)  

ZARZĄD 
WOJEWÓDZTWA 

ETAP III Decyzja o przyj ęciu 
projektu do realizacji 

 

DRR (przed podpisaniem 
umowy) 

ETAP VI Ocena formalna 
załączników 

Wniosek wraz ze studium 
wykonalno ści 

Projekt do oceny 
Projekt po ocenie 

wst ępnej 

Wymagane 
załączniki 

Projekt po ocenie 
merytorycznej 

Projekt po decyzji 
ZWL 

Projekt poprawny 
formalnie 

DSiRR 
Podpisanie umowy 

finansowej 


